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Reakce na studentské hodnoceni predmétu
KIV/PPA1 v ZS 2006/07

Predevsim bych chtél podékovat v§em studenttim, ktefi vyplnili dotaznik. Bylo jich celkem
113 ze 332 (34,1 %), coz je v podminkéch studentské ankety jedna z nejvysSich navratnosti.

Pokud vas pfi prohlizeni zarazil vyssi udavany pocet studentii predmétu — konkrétné 431, t;.
26% navratnost, pak vézte, ze 99 studentd studovalo PPA1 v ramci kombinovaného studia,
ktery je vyu€ovan jinym prednasejicim.

Jednotlivd bodova hodnoceni v§ech zadanych otazek vysla velmi kladné, takZe necitim
potiebu je vice komentovat. Zde je tieba zdaraznit, ze takto kladné hodnoceni predmétu je
vysledkem tymové prace. Bez obétavé prace kolegii ing. Hajkové, ing. Kohouta a zejména
ing. Netrvalové bych byl ,,ztracen, jak dévcatko na malinach®. Patfi jim proto maj dik.

Dale si muzete precist odpoveédi na vase pisemné pripominky ¢i dotazy. Snazim se v nich
vysvétlit mdj pohled a nazor na véc. Tim, Ze mam obcas odliSny nazor, nechci v Zadném
pripad¢ tvrdit, ze Vas ndzor je Spatny. Je jen jiny a doufam, ze odpoveédi Vas alespon trochu
presvédci, ze to, co délame (spolecné s cvi€icimi), délame z néjakého ditvodu.

V kazdém ptipad¢ vase ptipominky ¢teme velice pozorné a pokud dospéjeme k nazoru, ze to
bude pro dobro véci, pfisti akademicky rok se navrhovanou upravu snazime zavést v Zivot.

e Vase pfipominky €i poznamky jsou bezpatkovym pismem a samoziejmé nejsou
nijak upravovany.

e Dé&kuji jménem svym i jménem vSech cvicicich za vSechny kladné ohlasy. Opravdu nés
velmi tési. To, ze na n¢ budu jednotlivé reagovat struénym dékuji, neznamena, ze si jich
méné vazim.

Neanonymni pfipominky

Tomas TRUBKA

1. Kombinace prednasek p.Herouta a cviceni s p.Netrvalovou je zatim to nejlepsi co
me na teto fakulte potkalo. Pokud by takto fungovaly vsechny predmety, nemyslim si,
ze by s nimi meli studenti takove problemy, jelikoz programovani, alespon v rozsahu
potrebnem ke splneni predmetu, se naucili temer vsichni(z mych znamych i ti, u
kterych bych to opravdu necekal).Well done! aneb opravdu dobra prace!

Dékuji.

Vaclav BECA

2. Tuten pfedmét se mi libil asi nejvic. Je to jeden z duvodu pro€ jsem se hlasil na
FAV. Programovani mé totiz fakt bavi. Jen si myslim Ze by ho mohlo byt vic, a mohlo
by se ubrat na tzv. "Dusicich pfedmétech" jako jsou LA a MA...

Dékuji. Casem pravdépodobné zjistite, ze LA a MA jsou Vam pro dalsi studium uZitené.

Vladimir PINKER

3. Pan doc. Herout mel perfektne pripravene prednasky a jeho postup pri hodnoceni
se mi zdal az nadmiru ferovy, proto nepochopim ty, kteri ho podvadeli domacimi
ukoly.

Jak jsem ftikal jiz na prvni pfednasce — podvadéli sami sebe.
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Myslim si, ze by prednasky mely byt rozdelene alespon na dve skupiny. Neda se
preci prednaset pro uplne zacatecniky a pro studenty, kteri uz nejaky rok programuiji.
Pak to vypada tak, jak to vypada, ze pulka lidi tam bud nechodi, a nebo odchazeji po
deseti minutach

Toto je zndma bolest ,,vyrovnavaciho pfedmétu v prvnim ro¢niku. Je mi to samoziejmeé lito,
ze pro nekteré studenty netikdm téméf nic nového. Presto veéfim, ze 1 studenti, ktefi jiz uméli
programovat, si v predmétu mohli najit néco nového. Pozadavek na rozdeleni predmétu na
rizn¢ obtizné paralelky ale dosud nijak siln¢ nezaznél.

Jan KUPCIK
4. Pan Herout je férovy Clovék. Velmi dobry ucitel.
Dékuji.

Vaclav MARTINOVSKY

5. Chtel bych vyzdvihnout skvele pripravene a srozumitelne podane (i pro nas
informatiky z FEK) prednasky p. Herouta, na ktere byla radost chodit. Za dalsi
vyznamne plus povazuji naprosto pruhledny system hodnoceni, kdy kazdy student vi
presne, kolik bodu potrebuje na jakou znamku.

Dékuji.

Ze zapoctoveho a zkouskoveho testu mam ale rozporuplne pocity - psani programu
na papir povazuiji (stejne jako vetsina ostatnich) za prisernost, mnohem lepsi volba by
byla skladani zkousky primo u pocitace (ackoliv vim, ze realizace neni uplne
jednoducha).

V soucasné dob¢ intenzivné pfipravuji systém zkousSeni programovani pomoci pocitace —
zhruba feceno ,,vylepseny on-line test. Pokud tento projekt skonci Gspésné (v coz pevné
doufam), bude v pfistim akademickém roce dana studentiim moznost vybéru — bud’ zkouSka
pisemna nebo u pocitace.

V z4jmu objektivity je nutno ale dodat, ze napt. u zkouskového testu byl vétsi kus kdédu pouze
jednim z osmi ptikladd. A byl hodnocen pouze 7 body z celkovych 40.

24

testu.

U zkouskoveho testu bylo take na muj vkus "az moc" teoretickych otazek, ktere jsou
v praxi k nicemu, ale to je mozna otazka nazoru a ten muj se muze lisit.
Néco zkouset musim, a kdyz ne programovani na papire, tak alespoii teorii na papiie ;-)

Jan SVOBODA

6. Pan Herout ma super pfistup a umi to dobfe podat.Pani Netrvalova kterou jsem
mél na cviceni je velice hodna a rada pomuze s dovysvétlenim. Velmi dobfe vedeny
predmét

Dékujeme.

Drahomir RYCHECKY

7. Sice ze mé asi programator nikdy nebude, ale rozhodné uz néco vim:-) Studijni
materiali byly dostateCné kvalitné pfipraveny, ze po zpétné rekaptulaci mi pomohly
pochopit, vSem jsem tak trochu plaval
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Petr HUMPAL

8. Kvalita prednasek neméla naprosto Zadnou konkurenci, vSechna €est panu
Heroutovi. Navic oceriuji dobrou dostupnost informaci(zejména aktualit) a komunikaci
se studenti pfes internet.

Dékuji.

Anonymni pfipominky

1. Uplne vynikajci system vyuky, kdo se alespon trochu snazil dosahl velkeho
pokroku v programovani. Dekuiji
I ja dékuji.

2. Néjakym zplsobem bych se pokusil zamezit duplicité domacich ukolu, at jiz
umysiné nebo nahodné. Napfiklad porovnavat jiz odevzdané ulohy s pravé
odevzdavanou a zamezit jeji validaci v pfipadé shodnosti.

Nedovolend spolupréce je problémem. V pfistim roce ji budu ¢elit od samého pocatku
mnohem diislednéji. Uz mam pro to pomérné promysleny postup.

Jak jsem jiz psal v internetovych diskusich, pfili§ nevéfim na ndhodnou schodu netrivialnich
praci. I z nékolika malo osobnich rozhovori s dotyénymi nakonec vzdy vyplynulo, Ze jeden
ze zuc€astnénych n¢jakym zplisobem podvadel.

Vami navrhovany zpiisob, Ze by validator odmitl duplicitni praci, urcité realizovat nebudu,
byt by to bylo technicky mozné. Navrhovany systém by totiz vedl pouze k tomu, Ze n¢kteti
schopngjsi studenti by brali jako otdzku prestize tuto ochranu prolomit. To prakticky
znamena, ze by zkouseli posilat modifikované ulohy tak dlouho, az by pfisli na zptisob
porovnavani. Pak by zvefejnili ndvod, ktery by mén¢ schopni studenti bez jakéhokoliv
pochopeni pouzili.

3. Pan doc. Herout je velice snazivy pan s ohromnou vuli studenty néco naucit, coz
pokladam za jeho hlavni pfednost. Setkal jsem se jen s hrstkou kantor(, ktefi maji
takovou ochotu, ba az vyt€eny cil latku pfehledné vysvétlit a natrvalo ji dostat do
cizich hlav :0). Radi se tudiz mezi tu (Zel) mensinu kantorti, jeZ si pracovné oznaduii
visaCkou "prima Clovek s lidskym pristupem". K pfednaskam. Pfedné musim
podotknout, Ze se upfimné obdivuji umu, se kterym byla sestavena skripta. | pro
zacate€niky v programovani, nebo ty z nas, ktefi na pfrednasky nechodili (vynechal
jsem pouze jedinou, a to kdyz na CIVu pfednasSel velice poutavy material o internetu
spoluzakladatel portalu Centrum.cz), byla povétSinou snadno srozumitelna a
napsana v ramci moznosti pochopitelné. Zejména styl pocate€nich kapitol,
nezbytnych pro osvojeni si zakladnich programatorskych dovednosti, dozajista ocenil
nejeden nezasvéceny do zdrojového kodu.

Dé&kuji.

Kdybych mohl ovlivnit osnovu pfedmétu, nejspis bych oklestil kapitoly o charsetech,
vyhledavani v poli a z€asti i o souborech, které jsou na prvni poslech nicnefikajici a
bez vidiny potencialniho pfinosu (tj. unavily nejen Ing. Hajkovou :-). Véfim vSak, Ze
jejich vyznam pochopim v (snad) nasledujicich letech studia.
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Vyklad o charsetech se Vam bude urcité hodit. Pro me je zajimavé, Ze jej povaZzujete za
(zatim) neuZzitecny, kdyz jsem tu pfednéasku zacinal asi 20minutovou demonstraci zcela
praktickych ukazek bézné pouzivanych programi. M¢l jsem za to, ze je z téchto ukazek jasné,
jaky v této oblasti panuje chaos a jak je tedy Zadouci celé problematice rozumét.

Prednaska o vyhleddvani méla za tikol ukazat alespon nékteré pouzivané algoritmy.

Misto nich bych navrhoval ponékud nafouknout kapitolu o OOP. Podle mého soudu
je Skoda, zZe je mu vénovan tak maly prostor. Znamy z ekonomicko-informatické Skoly
mél v zakladech programovani mnohem vice OOP a jako semestralni praci
programoval jednoduchou textovou hru, coz je sice ponékud tuzsi, ale alespon
povrchné vice motivujici. To proto, uvazim-li, Ze dnes v takika kazdém inzeratu
hledajicim programatory vyZaduji znalost OOP. Nebylo by mozna od véci se s nim
blizeji seznamit dfive nez v mnohokrat propagovaném ;-) predmétu KIV/OOP, na
néjZ se jiz nesmirné tésim.

O objektove orientovaném programovani se dozvite v nékolika navazujicich predmétech,
napf. hned v PPA2. Dlivodd, pro¢ neni OOP v PPA1 vénovana vétsi pozornost, je vice. Ten
hlavni je, ze objem znalosti pro OOP je velky a tudiz by v PPA1 muselo dojit ke zna¢né
redukci a stejné by byl predmét ptilis ,,pfehustény*.

Ted’ bych chtél varovat — ja jsem v prednaskach predmét KIV/OOP mnohokrat zminoval, ale
nikdy s tim, Ze se tam budeme ucit OOP. Objektové orientované programovani bylo skutecné
naplni tohoto predmétu az do roku 2003/04. Pak doslo k ptfechodu na Javu od 1. ro¢niku a tim
pomérné velké zméné i v navazujicich pfedmeétech. Proto se napln predmétu KIV/OOP velmi
radikaln¢ zménila. Stru¢né feceno, objektove orientované programovani se v ném nevyklada,
ale jiz pouziva. Pfedmét je orientovan na pouzivani modernich objektovych technologii
zalozenych na spolupraci Javy a XML. Od pfistiho roku (2007/08) to jiz bude i v jeho ndzvu —
KIV/JXT = Java a XML objektové technologie.

Samostatna prace velmi komplexné proklepla snad veskeré prednasené ucivo (vyjma
zminovaného OOP), pro ,neprofesionaly” byla dokonce dosti naro¢na. Zato kdo se ji
poctivé vénoval, byt slabsi programator, nemohl pak nikterak narazit u zkousky a s
rezervou ji absolvoval. Pro mnohé z nas to byl jediny stanoveny cil, jelikoz pfedméty
KMA v 1. semestru jaksi ,intenzivnéji“ ohrozovaly moznost setrvani na skole, a proto
bylo jisté&jSi nechat si dat z PPA1 za 3 v 1. terminu a pak se jiz vénovat matematikam.
Dékujeme vrele za to, Ze jste vypsali zkousku hned na 3.1. 2007, byt mnohé
programatory dnes 3ka z PPA1 v indexu svrbi, kdyz zjistili, Ze "ty matiky nejsou tak
pekelné" ;-) Za sympatické zpestifeni pfedmétu povazuji zavére¢nou vsuvku o XML,
po formalni strance i ozvlastiujici, stejnoé tak Zadana vystoupeni p. Herouta béhem
prednasek (modelka s BMI < 17, parafraze Ctvrtniékovy reklamy...)

De¢kuji za celou pfipominku..

4. Bohuzel si ze cvi€eni (u prednasek to bylo lepsi) mnoho nezapamatoval, resp.
poznamky jsem pozdéji pfi studiu nepotfeboval a vSe jsem se musel ucit nanovo
Této pripomince Uplné presné nerozumim. Pokud si myslite, Ze by se dalo néco zlepsit,
napiSte mi navrh e-mailem.

5. Nejprofesionalnejsi prednasky. Vyborna pripravenost pana Herouta. Velice dobra
komunikace prostrednictvym diskuze a intrnetovych stranek predmetu.
Dékuji.
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6. Spis bych uvital, kdyby hodnoceni bylo vice zalozeno na vlastnim programovani,
nez na "nauceni se" na test

Souhlasim — viz odpovéd’ ohledné moznosti zkouSeni pomoci pocitace vyse.

Ovsem kdyZ se podivate na to, za€ uz nyni dostanete body, tak za Cist¢ programatorské
aktivity ziskate az 38 bodi (domaci tlohy 18, semestralni prace az 10, on-line test 10). Navic
jedna otazka v pisemce je programatorska (7 bodit). To je dohromady 45 bodi, cozZ je zhruba
»polovina zndmky*, takze uz ted’ to neni tak ,,katastrofalni* ;-)

7. Pfednasky poutaveé a hlavné srozumitelné. Na cvicenich jsem zase dopochopil jak
véci funguiji.
Dé&kujeme.

8. Prednasky byly vyborné propojeny se cvi¢enimi, nestalo se to, Ze bychom na
cvi¢eni délali néco, co jsme dosud neprobrali na pfednaskach. Vedena byla velice
dobfe.

Dé&kujeme.

9. Pfednasky byly nékdy trochu nesrozumitelné, jelikoz jsem s programovanim
zacinala (ale nepocitala bych to jako negativum pro pfednasejiciho). Jinak predmét
je to zajimavy a cviCeni byla vedena také velmi dobfe.

Dékujeme.

10. Pro gymnazisty je ppa1 mnohdy tvrdy orisek.

predmét lehky a pro jiné t&zky, ale tak uZ to v Zivot& chodi. Ze se ale zvladnout da, to
dokazala ziskanim zapoctu a sloZenim zkousky vétSina zapsanych studentii (bez ohledu na
absolvovanou stiedni skolu).

Kdyz si prohlédnete prednasky (doufam, Ze ne poprvé ;-) zjistite, Ze mnohé ¢asti zacinaji
poznamkou ¢i varovanim: ,,Jen pro zdjemce.* O téchto ¢astech jsem fikal, Ze jsou pro
studenty, ktefi chtéji problematice rozumét hloubéji a Ze tuto problematiku nebudu zkouset.
Tim chci fici, Ze jsem si byl védom rtizné tirovn¢ vstupnich znalosti studentti a prednéasky jsou
tomu alespon trochu ptizptisobeny.

Viz téz hned nasledujici ptipominku.

11. Musim fict, ze tento pfedmét mi opravdu pfinesl mnoho nového, zejména tedy
proto, Ze jsem nikdy neprogramoval. Dale bych chtél fict, Ze i pfes své nulové
znalosti programovani na zacatku semestru, jsem vdemu (nebo téméF) vSemu
rozumeél a dokazal se to naucit. Je pravda, Ze jsem stravil nad Ppa1 vice ¢asu nez
jini, co programovat jiz (do jisté miry) umeéli ze stfedni Skoly, ale absolvovat tento
pfedmét s ohodnocenim vyborné neni ani pro uplného zacatecnika nemozné.
Dékuji.

Jedinou mou kritictéjSi pfipominkou je, Ze sylabus pfedmétu obsahuje napf. pojmy
jako zaklady technického vybaveni pocitacu, architektura, klasifikace vypocetnich
systému. Programové vybaveni pocitacl, operacni systém... o kterych jsem se na
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pfednaskach tolik nedozvédél. Jméno pfedmétu by mélo znit spiSe Programovani a
(trochu) pocitace 1.

Tento nesoulad mezi sylabem a skute¢nym obsahem predmétu byl zptisoben tim, Ze doslo ke
zméng garanta piedmétu. A pouze garant predmétu a pouze v kraticky Cas (typicky konec
ledna a zacatek unora) mize ve STAGu sylabus zménit (a to jesté ne jednoduse). Takze loni
(fj. unor 2006) jsem jesté nemél ta spravnd piistupova prava.

V soucasné dob¢ (tj. inor 2007) jsou informace jiz v sylabu aktualizovany, o cemz se mizete
snadno presveédcit, kdyz si ve STAGu najdete ,,Pocitace a programovani 1 verze 2007¢.

Na zacatku ptrednasek jsem se o tomto nesouladu zminoval.

Nebojte se, i 0 ostatnich tématech se postupem ¢asu dozvite v dalSich ptredmétech.

Zména nazvu predmétu je slozita zalezitost vyzadujici reakreditaci predmétu, takze v pripade,
7e nazev predmétu by mohl byt pouze ,,mirn¢ vhodnéjsi“, se ponechava stary nazev.

12. Melo by se klast vetsiho durazu na samostatne cviceni (v pripade nesnazi by ucit
poradil/"nakop" sprvnym smerem), protoze stahnout zdrojovy kod z internetu, dat ho
do scitu, prelozit a spustit a pak jit domu je do jiste miry ztrata casu.

Této poznamce pfili§ nerozumim. Cviceni byla v pfevazné mife organizovana tak, ze cvicici
mél on-line programovat a vysvétlovat ukazkovy program a studenti tento program psat
soubézné podle n¢ho. Na tomto programu se ukazaly problémy a byly vysvétleny. Dalsi krok
cvicici chodil mezi nimi a tém, co potiebovali poradit, tak poradil.

I kdyZ vSechna feSeni vSech programii byla na WWW (ale ty druhé a dalsi programy az dalsi
tyden), nebylo ucelem cviceni ,,néco stdhnout a prelozit™.

13. Jenom k tém cviCenim - je podle mne zbyte¢né na né chodit, protoZe ukoly si tak
jako tak musite udélat doma a zamyslet se nad néjakym programem v 6 vecer je
opravdu nad lidské sily. Zvlasté kdyZz jste ve Skole od rana.

Rozumim tomu, Ze nékdo cviceni nepotiebuje, protoze uz dané problematice rozumi, nebo je
schopen se ji naucit efektivnéji sdm doma podle mnoha dostupnych materialt. To je
umoznéno, protoZe sice na cvienich délame prezenci, ale nic od ni neodvozujeme. Cili pokud
Vam to tak vyhovovalo, pro¢ ne.

Na druhou stranu bych ale chtél poznamenat, Ze tento postup urcité nepovazuji za vhodny pro
vétSinu studenttl.

Jinak vSe super, byl jsem spokojen. KIV RULEEEZZZ!
Dékuji.

14. Je vidét Ze pan Herout opravdu vi co déla, je vzdy zodpovédné pfipraveny, umi
latku velmi dobfe podat a k tomu vSemu je vtipny. Idealni pfednasky, radost na né
chodit. Dékuji a myslim, Ze tahle pochvala nebude prvni ani posledni.

I ja dekuji.

15. kdo zvladne tento pfredmét, ma jisté dobry zaklad v programovani...
Dékuji.
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pozor na jednu véc. myslim zZe vétSina studentd neni na FAV kvdli programovani.
mozna by bylo lepSi nechat ho az na specializaci
Toto neni pfipominka, na kterou bych mél reagovat j4, ale spiSe moji nadfizeni.

16. P. Herout mel velmi kvalitne pripravene prednasky a skripta. Kladne tez hodnotim
pristup ke studentum a propracovanost prednasek a cviceni. Nevim co bych vytknul.
Dékuji.

17. jestli se da o néjakém predmétu fict znamé heslo Skola hrou, pak je to PPA1 s
Ing. Heroutem. pro studenty se zkuSenosti programovani mozna pfiliz velka "Sou",
ale pro nas ostatni urcité nejlepsi pfedmét v semestru

Dékuji.

18. Podle mé by bylo mozné aspon ¢astécné eliminovat "faleSné poplachy"
validatoru. Opravdu se mUze stat, Ze dva lidi napiSi ulohu velmi podobné, zviasté v
pocate€nich cviCenich. Identicka cviCeni by se samoziejmé asi méli penalizovat. Sam
mam jedno cvi€eni oznaCené za "opsané", ale druhého ¢lovéka neznam, nikdy jsem
ho nevidél, ani nekontaktoval......

Jak jsem jiZ napsal vy3e, nevéiim na ndhodné SHODNE (nikoliv podobné!) netrivialni
programy. V internetovych diskusich jsem vybizel autory ptispévkill s ndzvem ,,Nepravem
obvinen ze shodnosti ukolu,taky se vam to stalo?*, aby za mnou oba piisli a Ze pokud to bude
skute¢n€ nepravem, tak se doty¢nym omluvim. Nepfisel za mnou nikdo a ten divod je
pomérné ziejmy. Kdyz totiz vidite dva téméft totozné programy s n€kolika Cervené
oznacenymi misty zpiisobenymi mezerami navic, pak se velmi Spatné¢ argumentuje, Ze se
jedna o nahodu.

Samoziejmé se miiZe stat, Ze je v tom skutecny autor programill viceméné nevinné, protozZe ten
druhy se k jeho programu néjakym zptisobem ,,necestn¢ a nesportovné dostal. O jednom
takovém konkrétnim ptipadu vim a Gstni ptezkouSeni pak pomérné jasn¢ prokaze, kdo je
skuteény autor. Ale jak jsem jiZ ¥ikal na pfednaskach, nejsem na ZCU zaméstnan jako
policista, takze kvalifikované zjistovat skute¢né viniky neni moji povinnosti. V letoSnim roce
vsichni, kteti dostali zapocet a méli shodné prace, zkousku posléze slozili (a nedostali jen
znamky ,,dobte*). Nakolik si vSak vzali k srdci mé diirazné varovani, aby jiz podobné
neetické jednani ned¢lali, a nakolik si 0 m& mysli, ze jsem ,,prostacek*, kterého uspesné
obelstili, je jina véc.

Jednoznacné feceno — zadné ,,faleSné poplachy* nebyly. U vSech pfipadt nalezenych
shodnych uloh jsem schopen 1 ted” dokazat, Ze byly a jsou shodné. Co ale nejsem schopen
dokazat (a ani necitim potiebu tak Cinit) je to, do ¢eho mé neptimo tladite — zjistit, jak se stalo,
ze jste mél n¢jakou domadci tlohu shodnou s nékym jinym.

Pokud by bylo po mém, pak by se identicka cvi¢eni neméla jen penalizovat, ale rovnou fesit
ptred karnou komisi fakulty, protoze se jedna o podvod. V Brné na MU uz tento postup
zavadéji.

Systém ktery pouziva PPA2, tedy bez validatoru s tim, Ze student musi programu
rozumét je podle mé mnohokrat lepSi a s nizSi aministrativou....

Je to jiny zptisob. Mate moznost si vyzkouset oba. Chtél bych zduraznit, Ze i ve zplisobu
pouzitém v PPA1 musi samoziejmé student programu rozumét, pokud vypracuje program
sam. O vyhodach ¢i nevyhodach obou je mozné diskutovat. S ndzorem, ze ma nizsi

administrativu nesouhlasim, ale je to jen muj nazor.
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19. Ma odpoved je ovlivnena mym predchozim studiem probiranych temat. Dle meho
nazoru byli prednasky srozumitelne a pro zacatecniky i zajimave.
Dékuji.

Jejich jedinou nevyhodou je, ze pan Herout ma velmi uspavajici hlas :-)
To jsem o sobé¢ jesté nikdy neslysel ;-)

20. VSechny programovaci jazyky se vyucuji Spatné, nebo ja se setkal jen se
Spatnymi uciteli. Zde to zatim bylo nejlepsi, ale cviCeni byla pro absolutniho novacka
nékdy dost depresivni (a to v zavislosti na ¢ase), protoze prosté kombinace
(ne)znalosti je obtizna, ale v programovani velmi dulezita.

Jisté, absolutni novacek musi tomuto predmétu dat mnohem vice ¢asu, nez ti, co vénovali ¢as
programovani jiz nékdy drive.

Ve skriptech se Spatné hleda a nechapu proc jejich pdf verze neni kopirovatelna.
Zaznamy z prednaSek (nejsou to skripta v pravém slova smyslu), maji pét stran podrobného
obsahu — tolik k hledani.

PDF verze neni kopirovatelné z jednoho prostého divodu. Prednésky predstavuji pomérné
uceleny soubor znalosti, do jehoZ napsani jsem vénoval nemalé mnozstvi ¢asu. Studentim
bych je nemusel poskytovat bud’ viibec, nebo jen v papirové (tisténé) verzi — mimochodem,
ted’ jste vytisk mohli z rozmnozovny ziskat jen za cenu potisténého papiru.

Pokud bych je studentim neposkytoval viibec, dopadlo by to tak, Zze by je béhem piednasky
ofocovali z platna. Z tisténé verze by je pak skenovali, protoze elektronickd forma je dnes
bézna. V kazdém piipadé by takto ziskané piedlohy kvalitu poskytovaného PDF by
nedosahly.

To, Ze studentiim tyto zdznamy ptrednasek poskytuji, povazuji (mozné naivné) za jednu z
malych konkuren¢nich vyhod FAV pted jinymi fakultami jinych vysokych skol. To, Ze je
poskytuji v PDF (obecné v elektronické podobg), je diky mému presvédéeni, ze FAV ma
urcitou dustojnost (standard, ...), kterou je dobré dodrzovat. Pokud by ale ze zaznamt bylo
mozné lehce vykopirovat i vS§echny piiklady, mohly by velmi snadno stat konkuren¢ni
vyhodou i jiné VS, protoZe predstavuji kompletni pfipravu na predmét, ktery se pod riiznymi
nazvy u¢i na mnoha mistech. A podporovat konkurenci rozhodné neni muj zajem.

Experimentovani z fungujicimi programy je podle mé ten nejlepsi zpusob jak se
programovani ucit.

S timto tvrzenim mohu ¢aste¢né¢ souhlasit, ovSem vzdy se dostanete do bodu, kdy je nutné
néco vytvorit sam.

(ztraceni Casu prepisovanim mi pfijde jako Silené a to i v hodinach seminarua)

S timto tvrzenim naopak nesouhlasim. Zkuste si precist ptipominku ¢islo 12. a mij komentaf
k ni.

zpracoval P.Herout 10.3.2007
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